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De kie venas minaco 
' kontraŭ paco?

La armea eldonejo de Ministerio pri defendo de USSR eldonis 
ruse, angle, france, hispane kaj itale la libron „De kie venas 
minaco kontraŭ paco".
La libro, preparita de kompetentaj sovetaj organoj, enhavas 
aktoritajn faktajn donitaĵojn, inter tiuj ankaŭ komparajn, kiuj 

donas eblon al la legantoj ricevi objektivan imagon pri tio, 
el kio rezultiĝas kaj kiel efektive aspektas la bilanco de la 
militaj fortoj inter Oriento kaj Okcidento.
Pli-sube estas publikataj partoj el la libro „De kie venas 
minaco kontraŭ paco".En la unua parto - „Ĉu objektivaj pri- taksoj?" - oni montras, kiom neobjek- tiva kaj tendenca estas pritakso de la milita potencialo en USSR, de ties eks- teraj politiko kaj milita strategio, farita de reprezentantoj en la militista departe- mento de Usono en la broŝuro „La soveta milita potenco", publikita de Pentagono antaŭ kelkaj monatoj, kiom evidenta estas tendencemo de la aŭtoroj de la usona broŝuro en selekto de donitajoj pri Sovetiaj Armitaj Fortoj.Por objektive montri, kiu kaj kiun vere provokas, kiu komencis kaj en la daŭro de pli ol tri jardekoj daŭrigas ĉiam pli akcelante vetarmadon, antaŭ ĉio amas- ekstermilojn, kiu senbride grandigas sian militpotencon kaj kreas realan minacon kontraŭ paco kaj sekureco de popoloj, la aŭtoroj de la libro „De kie venas minaco kontraŭ paco" sin turnis al konkretaj faktoj.Ci-faktoj konvinke atestas, ke la iniciato pri kreo de novaj armil-sistemoj en la daŭro de ĉiuj postmilitaj jaroj ĉiam apartenis kaj apartenas al Usono (vidu la tabelon):

Nomo de armil-sistcmo Tempo kiam estas kreitaj armil-sistemoj
en Usono en USSRNuklea armilaro mezo de la 40-j fine de la 40-jInterkontinentalstrategaj jaroj jarojbombaviadiloj mezo de la 50-j fine de la 50-jjaroj jarojAtomaj submarŝipoj mezo de la 50-j fine de la 50-jjaroj jarojAtomaj aviadilŝipojDisigantaj antaŭaj partoj komenco de la60-j jaroj forestas

kun individua fino de la 60-j mezo de la 70-jalceliĝo jaroj jarojNeŭtrona municio fino de la 70-j- komenco de la80-j jaroj forestas

Tiuj kaj aliaj faktaj donitajoj ebligis al la aŭtoroj de la libro konkludi ke, en la daŭro de la postmilita historio Soveta Unio ne estis iniciatinta kreon de novaj armil-specoj. Perfektigante siajn milit- fortojn Soveta Unio nur reagis je tiuj minacoj, kiujn kreis Okcidento. USSR neniam strebis akiri por si la pozicion de armita supereco, limigante nur per la rimedoj, kiuj sufiĉis por garantii fidin- dan sekuecon - la sian kaj tiun de la aliancanoj.En la libro oni indikas plu:En la broŝuro ..Soveta milita potenca" la ministerio de defendo en Usono prezen- tas donitaĵojn pri ekzisto en Soveta Unio de 1938 startinstalajoj por interkonti- nentaj balistikaj raketoj, de 950 startin- stalajoj por submarŝipaj balistikaj rake- toj kaj 156 pezaj bombaviadiloj, kiuj ka- pablas levi ĉirkaŭ 7 OOO nukleajn muni- ciojn.La ciferoj per sie mem imponas. Sed la aŭtoroj de Pentagona broŝuro prisilen- tis 10 OOO nukleajn municiojnde la strate- giaj ofensivaj fortoj de Usono, kiuj inklu- zivasl 053 startinstalajojnporinterkonti- nentaj balistikaj raketoj, 648 startin- 

stalaĵojn por submarŝipaj balistik-rake- toj kaj pli ol 570 pezajn bombaviadi- lojn, ankaŭ 65 mezajn bombaviadilojn. Krom tio. Usono tenas proksime al la teritorio de Soveta Unio milojn da avia- diloj kiel integran parton de nukleaj rimedoj de la anvangarda bazigo en Eŭropa, en Fora Oriento, en Hinda oceano ...Oni konsideru, ke Sovetunion kontraŭs- taras ne nur Usono, sed ankaŭ du aliaj nuklearmilaj ŝtatoj de Okcidento, kaj la minaco flanke de la nuklefortoj de Ĉinio dume pli seriozas por USSR, ol por Usono.La apero en la lastaj jaroj en la soveta militŝiparo de aviadilportaj ŝipoj „Kiev". „Minsk" kaj atoma raketa krozoŝipo «Kirov" estas prezentata kiel serioza minaco al Okcidento. Tamen Usono ja havas ne du sed dudek aviadilŝipojn, ne unu atoman raketan krozoŝipon, sed naŭ. Nur en la 60-70-j jaroj Usono konstruis sep la plej grandajn en la mondo avia- dilŝipojn kun la kapacito po 80-90 tun- miloj kun 90 aviadiloj sur ĉiu el ili, inter tiuj ankaŭ tri atomŝipojn. Estas finkons- truata la kvara atoma aviadilŝipo. ĉi kostas 4 miliardojn da dolaroj.Indas memorigi, ke en tiuj jaroj USSR konstruis atomajn glacirompajn ŝipojn por la paca utiligo de Soveta Arktiko .... En la asertoj de 1'aŭtoroj de la broŝuro ..Soveta milita potenco" pri la defenda industrio de USSR mankas objektiveco. Ili substrekas, ke Soveta Unio havas 135 militajn uzinojn. Sed estas eĉ ne unu vorto pri tio, ke en Unuigitaj Statoj armilojn kaj militan teknikon produktas 146 ŝtataj uzinoj kaj ĉirkaŭ 4 miloj da grandaj entreprenejoj de privataj fir- maoj.La milita departemento de Usono atri- buas al Soveta Unio la strebon «tutglobe vastigi la sovetan militan potencon". Tamen ankaŭ ĉirilate Pentagono kon- traŭdiras ne nur al la realeco, sed eĉ al si mem. Ĉi estas devigata agnoski, ke la sovetaj militaj kontingentoj situas sur teritorioj de nur kelkaj kommunu-
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Nova NATO-raketo ..Cruise Missile". Foto: Zentralbild

maj ŝtatoj de Orienta Eŭropo kaj naj- baraj landoj - Mongolio kaj Afganis- tano, cetere strikte surbaze de interkon- sento. De la alia flanko arme unuoj kaj formacioj de armitaj fortoj de Usono estas dislokitaj en dekoj da landoj, havas pli of 1 500 militajn objektojn kaj bazojn situantajn ĉefe apud landlimoj de Soveta Unio.La usonaj aviadilŝipoj portanaj nukleajn armilojn, atomaj raketaj submarŝipoj, taĉmentoj da militaj surakvaj ŝipoj sen- ĉese krozas ĉe bordoj de Eŭropo, Mal- proksima Oriento kaj en Hindia oceano. Pli ol ducentmila forto de rapida reago estas preta sinĵeti plurajn milojn da kilometroj for de Unuigitaj Statoj de Ameriko.Same unuflanke kaj pretendeme estas formulata la demando pri armil-provi- zado de evolulandoj flanke de Soveta Unio. USSR estas prezentata kiel la plej granda eksportanto de militaj tekniko kaj armilaro, kiam la usona parto en la monda armil-komerco atingas ĉirkaŭ 45 %. Se konsideri, ke pli ol 20 % de ĉi komerco efektivigas aliaj landoj de NATO-bloko, do iĝas klara, de kie venas la ĉefa armil-torento. Estas ĝenerale konate, ke la usona armilaro direktiĝas por subteni reakcidiktatorajn reĝimojn, por subpremi revoluciajn kaj nacilibe- rigajn movadojn, por firmigi la militan ĉeeston de Usono en la landoj-ricevantoj. Fine de la unua libro-parto la aŭtoroj konkludas: „La supre dirita permesas dedukti la gradon de objektiveco ĉe la aŭtoroj de la broŝuro «Soveta milita potenco", ĉe la pritakso de vaste rekla- mita de ili, sed reale ne ekzistanta, minaco flanke de Soveta Unio kaj ties 

armitaj fortoj kontraŭ la strategiaj in- teresoj de Okcidento.
Densa reto de militai bazojSur la mapo prezentita en la libro, estas ĉefaj militaj bazoj de Usono sur ekster- landaj teritorioj, kaj krome la kvanto de naciaj militaj bazoj, aerodromoj kaj havenoj, uzataj de la usonaj armitaj fortoj.Militaj objektoj de Usono sur fremdaj teritorioj-tio estas grandaj aviadaj kaj mararmeaj bazoj, militaj garnizonoj de surteraj trupoj kaj mara infanterio, pozi- cioj de operativ-taktikaj kaj zenitaj raketoj, deponejoj de nuklea armilaro, municio, provizaĵoj, postenoj de obser- vado pri aera kaj kosma spaco, bordaj stacioj por hidroakustika serĉo de sub- marŝipoj, centroj de radia kaj radiotek- nika skoltado, nodoj de komunikado, aliaj objektoj de diversa destino.Nuntempe Usono havas pli ol 1 500 mili- tajn bazojn kaj objektojn sur teritorioj de 32 ŝtatoj. En ili konstante troviĝas pli ol duonmiliono da usonaj militservantoj. Plejparto da usonaj militaj bazoj estas dislokita en senpera proksimeco al la ŝtatlimoj de Soveta Unio kaj aliaj landoj 

de la socialisma komunumo, kaj antaŭ ĉio en Okcidenta Eŭropo. Nur en FRG, kies teritorion Pentagono konsideras kiel trampolinon por malbridi militon kontraŭ la landoj de Varsovia Kontrakto, estas lokitaj ĉirkaŭ 200 grandaj militaj objektoj. Preskaŭ 60 usonaj militaj objektoj, inkluzive 7 grandajn bazojn, estas lokitaj sur la teritorio de Turkio, limanta kun Soveta Unio. Al ĝi Penta- gono atribuas rolon de startejo por efektivigo de militaj agoj kontraŭ Soveta Unio en Transkaŭkazio kaj socialismaj landoj en Balkana duoninsulo, kaj krome tiun de trafikŝanĝa bazo ĉe transigoj de la fortoj de rapida disvolvo en Proksi- man Orienton.Lige kun planata dislokado de novaj sis- temoj de armiloj (flugilraketoj GLSM, balistikaj raketoj „Pershing-II" k.a.) en Eŭropo, kaj krome por plivastigi la eblojn por akcepti el Usono suplemen- tajn grandajn kontingentojn de surteraj trupoj, mara infanterio kaj aerarmeaj fortoj, estas investataj konsiderindaj monrimedoj tiel je la konto de Usono, kiel laŭ la programo de unuigita infras- trukturo de NATO por konstruado de novaj bazoj.
El .Moseow Ncws~ Espcranto-Suplemento 

n-ro 10, februaro 1982
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Foto: Zentralbild

Albert Schweitzer

Minaco 
de atoma 
militoHodiaŭ la minaco, ke la malvarma milito transiras en atoman militon, bedaŭrinde estas pli granda ol iam antaŭe. La kaŭzo troviĝas en la kreo de teledirektataj raketaj pafaĵoj kaj en la eblecoj kreitaj per ili.Pasintece Usono havis la principon, krom Sovetunio resti la sola posedanto de atomarmiloj, ĉi ne havis intereson, provizi aliajn ŝtatojn per uraniaj kaj hidrogenaj bomboj. Tiuj eĉ ne sciintus, kion fari per ili. Per la kreo de tele- direktataj raketaj pafaĵoj et- kaj long- distancaj la situacio ŝanĝiĝas. Do Usono nuligas la dogmon, ne doni atomarmilojn en fremdajn manojn. Decido kun serio- zaj konsekvencoj...Nun ekekzistas kondiĉoj por surtera milito, realigebla inter Usono kaj Sovet- unio sur eŭropa grundo per atomarmiloj. De sur Okcidenta Germanio la teritorio de Sovetunio povas esti alpafata per tele- direktataĵ mezdistancaj raketoj kun povdistanco ĝis 2 40C kilometroj, ĝis Moskvo kaj Ĥarkov ...Tiel Sovetunio povas vidi sin en la situacio, sin defendi kontraŭ ĉirkaŭsieĝa manovro pro la ekzistado de raketaj pafaĵoj...La militminaco pligrandigita per la kreo de atomaj raketaj armiloj plie kreskas 

pro tio, ke la atommilito certe ne estiĝos per militdeklaro flanke de atompotenco, sed pro iu hazarda afero eksplodos. Kulpas la signifo nun atribuata al la faktoro tempo.La subita atakanto havos kontraŭ la atakato avantaĝon, kiu donas al ĝi supe- recon preskaŭ signifanta venkon. Tio ebligos al ĝi tuj komence tiom perdigi al la kontraŭulo, ke ties batalkapablo estas eksterordinare malaltigata. Tial oni sin sentas devigata tie ĉi kaj tie, atenti pri atako ĉiutage kaj ĉiuhore por malhelpi ĝin per tuja forta defendo. Tiu devigo pri plej rapida defendo portas la grandan minacon de hazarda eksplodo de atoma milito. Pro la rapideco, per kio oni devas decidi, kion sigifas la videblaĵo sur radara ekrano, ekzistas ebleco de fatala eraro, kiu sub certaj cirkonstancoj povas estigi eksplodon de atoma milito.Laŭ la usona generalo Curtis Le May oni devas serioze kalkuli per tiu ebleco.Fakte la mondo troviĝis en tiu danĝero antaŭ mallonga tempo. La radara stacio de usona aerarmeo kaj tiu de la usona bordo kune anoncis ke eskadroj da ne- konataj bombaviadiloj per supersona rapideco proksimiĝas al Usono. Je tio la generalo komandanta la strategian bombaviadilaron estus devinta startigi la aviadilojn por revenĝa bombado. Li ne decidis tion, prenante sur sin gravan respondecon. Post nelonge konstatiĝis, ke la radaraj stacioj viktimiĝintis je teknika eraro. Kio estus povinta okazi, se tiuloke estus troviĝinta malpli pru- denta generalo!Sekvatempe la minaco de erare kaŭzita atoma milito pligrandiĝos ...Usono montras strangan sintenon rilate al la rezigno pri atomaj armiloj, ĉi ne povas ne pledi pro konvinko por ties neniigo. Samtempe ĝi volas troviĝi en plej favora milita situacio kune kun la landoj de NATO, se tio ne estiĝas fakto. Tial ĝi insistas, ke tiuj decidu, kiel eble plej baldaŭ akcepti la ofertatajn raketajn pafaĵojn. Plie ĝi volas kapabli reteni la pacon per timigo de la kontraŭulo. Ĉe tio ĝi devas sperti, ke la plej multaj NATO-ŝtatoj ne rapidas alproprietigi al si la proponitajn armilojn. Ili devas kalkuli per plifortiĝanta ĉe ili publika opinio ne subtenanta tion.Havus grandan signifon, se Usono en tiu sortohoro de la homaro povus decidi, pensi sole je la neceso de rezigno pri atomarmiloj kaj la nur per tio cbliĝonta evito de atoma milito. Ne plu konside- rindas la teorio de konservo de paco per timigo de kontraŭulo fare de atoma armado dum la hodiaŭa tempo de kres- kigita militminaco. .. .Ankaŭ pasis la tempoj, en kiuj kune decidis NATO-generaloj kaj eŭropaj registaroj pri la starigo de pafstabloj kaj stokigo de atomarmiloj sur ties teritorio. Vide al minaco de atommilito, kiun tio povus sekvigi, tiu ĝisnuna politika pro- ccduro ne plu validas. Validos nun nur 

tiaj konvencioj, kiuj estas sankciataj de la popoloj mem.
(El la Dua Alvoko de Albert Schvveitzer pri super- 
venko de minaco de atoma milito 1958, En: 
Elektitaj Verkoj en kvin volumoj, volumo 5, 
Berlino 1971.)

Trad. Michael Lennartz

El letero de MEM-ano

Kiu minacas Kiun?La aserto, ke Sovetunio minacas Usonon kaj la ..civilizitan mondon" estas konata. Ni rigardu, ĉu tiu ĉi aserto estas ĝusta.La dua mondmilito finiĝis per la kapi- tulaco de Japanio. Oni interkonsentis, ke Usono okupu multajn insulojn en la Pacifiko kaj havu multajn militbazojn en Japanio. Japanio perdis siajn pozi- ciojn en Vjetnamio kaj en Ĉinio. Al Vjetnamio revenis francaj trupoj kaj Ĉinio instruis la japanajn - kaj poste usonajn trupojn, fuĝi. Ankaŭ francaj trupoj senglore forlasis Vjetnamion ...La fakto, ke Sovetio posedas atomarmi- lojn estis la kaŭzo, ke oni ne jam riskis militon kontraŭ tiu ĉi giganto.Sed Usono proponis al la landoj de Okci- denta Eŭropo, fondi ŝirmaliancon kon- traŭ la ..minacanta komunismo". Tiel estiĝis NATO, al kiu ankaŭ - kontraŭ la decidoj de Potsdam, aliĝis Federacia Respubliko Germanio, kiu tiel ricevis la rajton fondi armeon.Prezidentoj en Usono venis kaj iris. Eisenhower, Dulles - ili proponis la marŝadon ĉe la rando de milito. En Vjetnamio Usono havis la subtenon de sudvjetnamaj regantoj. Eksprezidento Carter ĉesigis la militon en Vjetnamio sen gloro. Revolucio kontraŭ ŝaho de Irano forpelis tiun ĉi amikon de Usono. Aventura atako de usonaj militaviadiloj fiaskis, sed la ŝovinismo en Usono kres- kis pro mensoga propagando. Sinjoro Reagan fariĝis prezidanto, ĉar li predikis ŝovinismon.Liaj sukcesoj estas, ke la armigado de usonaj trupoj prosperis .. .Do: Kiu minacas kiun? Usono troviĝas inter du oceanoj kaj limas al du landoj: Meksikio kaj Kanadio. La cetera mondo estas por Usono fremda teritorio, kiun ĝi respektu. Usono subtenas per armiloj kaj mono kruelajn diktatorojn.Usono riskas per sia aventura politiko perdi ĉiujn amikajn en la mondo, ĉi revenu al prudenta politiko!
Rudolf Zimmermann, Dresden
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La mito 
de sendanĝera milito

Ekde kelka tempo la nocio «limigita nuklea milito" ne plu estas forpensebla el la kolumnoj de la okcidenta gazetaro. Tiuj, kiuj ĝin propagas, strebas sugesti al la „ĉiuhomo" la kriman penson, ke tia milito estus tute „ebla" kaj «akcep- tebla", ja ili eĉ disvastigas la danĝeran iluzion, ke eblas venko.La teorio pri «limigita nuklea milito" estiĝis en Usono meze de la kvindekaj jaroj kiel laŭdira alternativo al ĝenerala nuklea milito. Sed tiu de la ideologoj de la imperiismo kreita teorio dcko- mence estis pensita kiel kamuflado por la faktaj celoj de la imperiismo.La Reagan-administracio nuntempe ra- pidege ellaboras «novan militstrategion", kiu plene entenas la idearon de la Car- ter-a direktivo n-ro 59 kaj krom tio postulas de la usonaj armeo kaj eko- nomio la pretecon samtempe agadi en du longdaŭraj konvenciaj militoj kaj partopreni pli malgrandan konflikton en iu ajn regiono de la mondo. La nuna usona registaro do nun kiel antaŭe ne povas decidiĝi senkaŝe konfesi, ke ĝi celas la preparon de mondvasta nuklea milito.Post la produktado de granda provizo de nukleaj armiloj ili penas staciigi ilin en aliaj ŝtatoj, ĉefe en okcidenta Eŭropo, esperante gvidi tiamaniere «limigitan nuklean militon" ekster la usona teri- torio. Tiel la transmaraj strategiistoj en la kazo de nuklea milito volas gardi sian landon kontraŭ rebato.Usono en Eŭropo kaj Turkio jam ĝis nun koncentris pli ol 8 OOO nukleajn eksplo- digilojn kaj pli ol 2 800 diversspecajn portilojn. En proksima estonto oni planas staciigi pluajn 572 novspecajn mezdistancajn raketojn. Uia efikdistanco estas 1 OOO ĝis 4 500 kilometroj. Kiel kompletigon de tio la Reagan-adminis- tracio intencas deponi en okcidenta Eŭropo neŭtronajn eksplodigilojn por _Lance"-raketoj kaj obuspafilojn por longaj distancoj. Per tiu nelimigita nom- bro da nukleaj armiloj Usono planas gvidi «limigitan" nuklean militon! Ĉiteme gvidaj personoj de Usono mal- kaŝe deklaris, ke ili solaj decidos pri la apliko de tiuj mortigaj armiloj. La okci- denteŭropaj ŝtatoj ne havu vetoorajton, se temas pri demandoj de la nacia de- fendo de Usono. Tio signifas, ke Usono rezervas al si la rajton mem decidi pri la apliko de nukleaj armiloj. Al la okci- denteŭropaj ŝtatoj estas atribuata la tasko plenumi la usonajn ordonojn sen la rajto mem zorgi pri sia nacia seku- 

reco, kiu ne estas endanĝerigata per la mito de «soveta minaco", sed de la nukleaj armiloj, deponitaj sur la propra teritorio.Ne estas malfacile diveni la sekvojn de tia «limigita" nuklea milito por Eŭropo. Simplaj kalkuloj jam montras, ke ĉe la apliko de tia «limigita" kvanto de nuklea municio Eŭropo simple malaperus de sur la tero. Jam ofte oni priskribis la sekvojn de nur du nukleaj eksplodoj kun po 10 000 tunoj da eksplodforto, aplikitaj far Usono en Japanio. Kaj se oni nun aplikus milojn da konsiderinde pli fortaj nukleaj eksplodigiloj...? Anglaj sciencistoj ekzemple kalkulis, ke 8 ĝis 9 megatunoj da nuklea municio sufiĉus por ekstermi sian landon.La babilado, ke «limigita nuklea milito" donus al la homaro malpli grandajn suferojn, estas sensenca kaj sarkasma. Unue la nocio «limigita milito" ne estas ekzakte determinebla kaj due ne ekzis- tas garantioj, ke «limigita milito" ne pligrandiĝus ĝis mondmilito. Kiamaniere oni volas tiri la limon por «limigita" milito? Ekzistas ekzemple pripensoj tiri la limon aŭ laŭ regionoj kaj objektoj trafendaj aŭ netrafendaj aŭ laŭ la forto de la nuklea municio aŭ de la efikdis- tanco de la portiloj. Sed tio estas nereala. Se oni parolas pri la forto de la nuklea municio laŭ la konvinko, ke aplikiĝos nur taktika materialo, leviĝas la de- mando, kiel eblas distingi inter taktikaj kaj strategiaj nukleaj armiloj, ĉar kelkaj ja estas praktike identaj. Ĉe la demando pri la objektoj leviĝas la malfacileco de la karakterdifino - ĉu milita aŭ nemilita. Ekzemple la fontoj por elektroenergio, la krudaĵoj kaj multaj uzinoj havas la saman signifon kaj por la ekonomio de la ŝtato kaj por militaj celoj. Kaj eĉ la militaj objektoj havas tian situon, ke en la kazo de apartaj nukleaj atakoj kon- traŭ ili ankaŭ aliaj nemilitaj objektoj kaj krom tio la civila loĝantaro estus ne- niigita. Same estas pri la nutrajprovizoj, medikamentoj kaj aliaj havaĵoj. Eĉ se oni konsideras la aplikon de senescepte taktikaj nukleaj bataliloj, havantaj eks- plodforton de kelkaj dekmiloj da tunoj, tio tute sufiĉus por cindrigi ekzemple Eŭropon, dum per neŭtrona bombo ĉiu vivo ĉi tie definitive estus neniigita. Kompreneble tia «limigita" milito taŭgas por la koncepto de Usono, sed por Eŭropo ĝi estus samsignifa kun la pereo de la civilizo. Pro tio ĝi eĉ sub tia teoria aspekto por la eŭropaj kaj aliaj ŝtatoj ne povas esti konsiderata.

Ankaŭ la usonaj esperoj, ke «limigita" milito ne tuŝus la propran teritorion, estas nerealaj. Komenci «limigitan nu- klean militon" kun la garantio ĝin gvidi ekzemple en Eŭropo kaj esperi resti ekster la nuklea rebato de la alia flanko, estas iluzio. Same konstateblas, ke la eksplodo de la unua nuklea eksplodigilo markus la komencon de mondvasta nu- klea milito. Aserti la malon povas nur tiuj, kiuj aŭ tute ne havas imagon pri nuklea armilo aŭ iamaniere volas kaŝi siajn verajn intencojn.Post la surscenigo de la mito de «limi- gita nuklea milito" fare de la militpoli- tika gvidantaro de Usono, tiu ĉiamaniere penas kutimigi la popolojn al la ebleco de tia kvazaŭ «sendanĝera" milito. Per paroloj, adaptitaj al la etburĝoj, ili penas konvinki tiujn, ke «limigita milito" ne estus katastrofo, ĉar ĝi ja direktiĝus sole kontraŭ certaj objektoj kun senes- cepte milita karaktero. Kaj krom tio en «limigita milito" aplikiĝus nur taktikaj nukleaj armiloj, kiuj por laikoj ne ŝaj- nas esti tro teruraj. Sed ke la modernaj taktikaj nukleaj armiloj en sia efikforto jam plurfoje superas tiujn de Hiroŝima kaj Nagasaki, pri tio la militpolitikaj ekspertoj de Usono antaŭzorge silentas. Tiel la mito pri «limigita atommilito" do estas konstruita sur sablon. Tion la usona gvidantaro scias tre bone, se ĝi fakte rapide preparas ne la limigitan, sed la ĝeneralan nuklean militon, kons- truante samgrade kaj taktikajn kaj strategiajn nukleajn armilojn. Kaj fakte por la usona gvidantaro estus avantaĝe komenci tiel nomatan limigitan nuklean militon, en kiu forbrulus Eŭropo, por poste per apliko de la restinta (inter tio ankaŭ la strategia) nuklea potencialo fini la militon, kiel necesas por realigi la usonajn planojn pri mondregado.Sed oni devas konsideri ĉe tio ne negra- van fakton - nome, ke ekzistas alia flanko, kiu ne povas senage meti la manojn en la sinon kaj atendi, kiel Usono preparas nuklean militon, male okaze de eventuala eksplodo ĝi devas esti kapabla rebati la agresanton. La usona gvidantaro ne forgesu, ke, se ĝi pligrandigas sian nuklean potencialon, konstruas flugilraketojn, neŭtronajn bombojn kaj aliajn mortigajn armilojn, Sovetunio kaj la aliaj landoj de la socia- lisma ŝtataro devas armi sin kontraŭ ebla agreso de imperiismaj ŝtatoj. L. I. Breĵnev konstatis en 1977 rilate al la imperiistaj planoj por nuklea armado, ke ili «devas klare ekkoni, ke Sovetunio 
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ne restos pasiva spektanto. Ni devas fronti la provokon, garantiante la seku- recon de la soveta popolo kaj de ties aliancanoj kaj amikoj". Ankaŭ sub tiaj kondiĉoj la spekulado pri venko en nuklea milito estas nereala. En tiu mo- mento, en kiu Usono efektivigus la neni- igon de Eŭropo, ĝi mem estus celo de masivaj atakoj per nukleaj armiloj, kies sekvojn diversaj usonaj esplorcentroj kaj institutoj tiel ekzakte kaj pedante kalkulis.Post la decido pri la plenampleksa en- konduko de la produktado de neŭtronaj armiloj la usona administracio kredas nun posedi la konvenan armilon por «limigita" milito. Sed ankaŭ ĉi tie ĝi unue ne konsideras la fakton, ke ankaŭ Sovet- unio povas konstrui neŭtronajn armilojn kaj due, ke ankaŭ la neŭtrona armilo estas nuklea armilo kun ĉiuj el tio rezul- tantaj sekvoj. Cia uzado sekvigus la aplikon ankaŭ de aliaj nukleaj armiloj, kio tutcerte kondukus al ĝenerala nu- klea milito.
El „Wcltbŭhne" n-ro 37/1981 

trad. D. Dungert

Porpaca demonstracio eti Okcidenta 
Berlino.

Foto: Zentralbild

VVolfgang Reischock

Spekulado pri malfortecoKvankam estis antaŭ dudek jaroj mi ankoraŭ ekzakte memoras la konversa- cion. Kiam ni post mitingo en „Curio- Domo' en la hamburga Rothenbaum- ŝoseo sidis kune, konata reprezentanto de la pacmovado demandis televidan ĵurnaliston de la (tiama) Nordokcidenta Radio kial do lia stacio ne ŝparas oka- zintajojn por propagandi la politikon de forteco kaj armado, sed nenion aŭdigas pri intencoj kaj agadoj de la pacmovado, escepte de maloftaj kalumniantaj rimar- koj. La televidulo, kiu antaŭe sufiĉe fanfarone aprecis «liberecon" kaj ..balan- ciĝon" de la programoj nun montriĝis iomete hontigita. Almenaŭ li estis sufiĉe honesta por konfesi: „Komprenu do - ni ja havas niajn pan-donantojn!"Kiel dirite: tiel estis tiam. Nu, la „pan- donantoj" estas ankoraŭ la samaj, sed la pacmovado intertempe ankaŭ en FGR elmontras disvastecon kaj forton kiel neniam antaŭe, vidalvide de la enorme kreskinta minacado al la homaro far la usona armilbanditaro.Ne temas nui- pri tio, ke ne plu eblas prisilenti ĝin en la medioj. Ankaŭ la reprezentantoj de la oficiala politiko devas enkalkuli ĝin senkonsidere de ilia kutima preteco riverenci antaŭ la aro- gantajoj de la Reagan-administracio.Sed tio ne kaŝu la fakton ke multaj homoj - kontraŭ siaj elementaj vivin- teresoj - ankoraŭ staras flanke. Oni devas ekkoni la kialojn de ilia abstinenco se oni volas aktivigi pluajn rezervojn por la pacbatalo. Inter ili ludas rolon 

ideologiaj kaj psikologiaj faktoroj, homaj malfortecoj, pri kiuj la manipu- lantoj de militpsikozo spekulas por senigi la pacmovadon de ĝiaj kresko kaj elano.
Unualoke staras manko de faktoscio, precipe manko de politika informiteco de la koncernatoj. La mensogo pri minaco - angulfosto de la kontraŭula argumentado, kiu apogas la tutan pro- pagandkonstruaĵon por la motivado de pluarmado — estas celita spekulado pri nescio rilate la naturon de socialisma socio, en kiu neniu kapablas akiri pro- fiton per milita armado aŭ milito mem. Por la usona ministro por ekstera poli- tiko, Haig, kiu post sia adiaŭo kiel ĉefkomandanto de NATO ricevis jaran salajron de 900 OOO dolaroj kiel prezi- danto de la triavice plej granda firmao liveranta al Pentagon (United Techno- logies' Corporation) eble laŭ propraj vortoj ekzistas «pli gravaj aferoj ol paco". Ankaŭ lia soveta ofickolego Gromyko agas laŭ la interesoj de siaj mandat-donintoj, nur tiuj ne estas klano de profitavidaj armadestroj (kiuj en Sovetunio konate ne ekzistas) sed la popolo, kiu deziras gardadon kaj kon- servadon de siaj akiraĵoj, por ne paroli pri la vivo mem.Intensa informado estas do necesa, kiu klarigas la danĝerojn ne nur per sumigo de armilkvantoj kaj -specoj sed ĉefe per la bazaj interesoj de la ambaŭflanka politiko.En konekso kun nescio - due - troviĝas 

* j ffa •
^1 1 1 ^^a
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ofte la nekredemo al la dimensio kaj realeco de la minaco kaj la neimageblo. Ambaŭ estas home kompreneblaj: nor- mala cerbo nur malfacile povas sekvi tian perversion de pensado kiu estas bazo de la lanĉado de neŭtronbomboj aŭ imagi la apokalipson de atoma milito, kiun la pentagonaj strategiuloj hodiaŭ nomas ..pensebla" kaj «gajnebla".Oni devas marteli en la cerbojn kial la apenaŭ imagebla povas fariĝi realo se oni ne decide kontraŭbatalas - ĉiu sola kaj ĉiuj kune.
Tria faktoro estas pura forgesemo. Sufiĉa parto de la hodiaŭ vivantaj homoj an- koraŭ travivis la pasintan militon. Inter ili estas ankaŭ la autoro de tiuj linioj, kaj li kapablas tre bone memori la lamentojn kaj vekriojn de tiu tempo. «Pli volonte tutan vivon manĝi sekan panon - nur neniam plu militon", tiel aŭ simile aŭdiĝis ĉiuloke. Sed tiu milito estis - se estas permesata tia makabra komparo - preskaŭ naiva kompare al tio, kio nun estas fiplanita en usonaj potenccentroj.Hodiaŭ la militekspertoj de Pentagon (kaj tiuj, favorataj de siaj mostoj) fieras pri tio, ke ekzemple la eksploda potenco de unusola MX-rakedo superas tiun de la Hiroŝima-bombo je faktoro de 230!
Kvara kialo de nesufiĉa partopreno en la pacbatalo estas kaŭzita per tio, ke eblas kutimiĝi al malagrablaj, ja eĉ al danĝeraj situacioj. La enloĝantoj de Tokio aŭ San Francisco scias ke ili vivas en tertremema regiono kaj estis iam-iam ŝokitaj pro informoj, ke en proksimi- ĝanta tempo ilia urbo povas esti trafita de terura tertremo. Sed ili alkutimiĝis, trankvile trinkas teon aŭ ŝoforas sen- zorge trans la ponto Golden Gate.Ekde 3'/2 jardekoj ni vivas «kun la bombo". La homoj prizorgas siajn aferojn kaj ne plu pensas pri tiu diabla arsenalo de detruo, ne plu videbla pro alkutimiĝo. Ili ankaŭ kutimiĝu al la fakto, ke la akumulita eksterma potenco pli kaj pli danĝere amasiĝas: per MX- rakedoj, submaraj boatoj «Trident", bomb-aviadiloj „B1" kaj «Stcalth", kemiaj binaraj armiloj. Krome Pershing II, manflugiloj kaj neŭtronbomboj en mezeŭropo! Ligitaj kun strategia kon- cepto de „la unua bato", kiel nun estas propagandita en Usono, la indikoj sig- nifas alarmon. Ĝin la pacbatalantoj devas funkciigi tiom aŭdeble kaj videble, ke ĝi enpenetras la ostojn de la indi- ferentuloj.Malsame al tertremoj milito ne venas kiel naturkatastrofo sen antaŭsignoj. Koncerne naturkatastrofojn oni nur po- vas prepari sin je la sekvoj, sed koncerne militon oni povas kaj devas batali kon- traŭ la kialoj. Kompreneble ne helpas ŝanĝi la alkutimiĝon kaj indiferentecon kontraŭ timo. Necesas anstataŭi ilin per agado, agado kiu batas la armilojn el la manoj de la kulpuloj de la minaco. 
Fine - kvine - ekzistas la psikologia danĝero de rezignacio, ĉi okazas, kiam 

oni ekspektas tro rapidajn, tro facilajn sukcesojn kaj se la emocieco de la reago ne estas kompletigita per la racieco de la agado. Por sukcesi en pacbatalo - kiel en ĉiu politika batalo - bezonatas ob- stineco, la kapablo toleri ankaŭ malpro- greson, reciproka subteno kaj kuraĝigo, solidara agado kun samideanoj en tiu vivdemando (trans ĉiuj diferencoj). Rezignado signifas cedi la kampon al la kontraŭulo.La politikaj kaj militaj fiuloj, kiuj hodiaŭ minacas la vivon de la homaro pro la profito de armadkonzernoj estas kvante nur malgranda sed ege potenca grupo. Hi certigas al si ne nur la sub- tenon de tiuj, kiuj estas pagitaj de ili aŭ katenitaj per mil fadenoj (ekzemple certaj politikuloj aŭ ĵurnalistoj kiuj - se ne eĉ favore - kunlaboras malkuraĝe aŭ senskrupule). Ili enkalkulas antaŭ ĉio ankaŭ la letargion kaj pasivecon de la amasoj.Eblas nur unu efika kontraŭstrategio: mobiligi la amasojn por siaj propraj, plej elementaj interesoj. En tio baziĝas la senco de la pacmovado same kiel ĝia certeco pri sukceso. Parto de tiu tasko estas la pripensado kaj forigado de tiuj ideologiaj kaj psikologiaj faktoroj pri kiuj temis.
El ,Weltbŭhne" n-ro 37/1981. 

trad. Linde Knoschke

Semajno 
de senarmigo en 
Unuiĝintaj Nacioj
Kiel eksĉefministro Polme 
vidas senarmigon

La semajnon 24-30 de oktobro 1981 Unuiĝintaj Nacioj deklaris «Semajno de la senarmigo". Dum tiu semajno multaj manifestacioj favore al senarmigo okazis en la sidejo mem de UNO kaj ankaŭ en multaj aliaj lokoj de Novjorko kaj aliaj urboj en la mondo. Ankaŭ la Novjorka oficejo de UEA okazigis bone vizititan kunvenon en kiu oni diskutis la eblan kontribuon de la esperantistaro al la senarmigo. Tiu ĉi artikolo, diskoniganta la ideojn de senarmigo, estas plua formo de nia kunlaboro kun la laŭdindaj klo- podoj de Unuiĝintaj Nacioj.Inter la okazajoj en la Novjorka sidejo de UNO eble la plej rimarkinda evento estis parolado de Olof Palme, eksĉefmi- nistro de Svedujo kaj ĉefo de Sendependa Internacia Komisiono por Senarmigo, al ni bone konata pro sia favora sinteno al Esperanto. El lia parolado ni prezentas ideojn iom mallongigitajn kaj citaĵojn por prezenti al niaj legantoj la resumon de tiu grava parolado.

Antaŭ ĉio s-ro Palme atentigis ke la postmilita timo de la atombomboj iom post iom malaperis, kaj la nuna homo konsideras la atoman armigon kaj even- tualan atoman militon kiel ion neevite- blan, kvankam intertempe kelkaj ŝtatoj akumulis tiom da atomaj armiloj, ke ili povus plurfoje detrui la tutan homaron. La du superpotencoj amasigis kaj daŭri- gas la amasigadon de pli kaj pli poten- caj detruiloj1), kvankam sciencistoj kaj aliaj konsilantoj klarigis al la gvidantoj de tiuj nacioj, ke amasigo de armiloj ne donas al tiuj nacioj pli grandan seku- recon, sed kontraŭe, pligrandigas la malsekurecon de la mondo, do ankaŭ de ilia propra nacio.Jam en la nuna stadio en nui- kelkaj minutoj iu ajn el la superpotencoj kapablas superŝuti la alian per atom- bomboj. Tamen - kio estas plej mal- trankvilige - kelkaj parolas pri ebla «venko" en tia milito. Eĉ pli maltran- kviliga estas la penso de kelkaj politikis- toj2) pri «limigita" nuklea milito. Sed neniu diras kiu kapablas haltigi je certa punkto la komencitan nuklean detruon.Fine, laŭ la diro de la sveda politikisto, la popoloj komencis reagi, ĉar ili kon- sciiĝis ke la eventuala atommilito, limi- gita aŭ ne, atingos ne nur tiujn kiuj ĝin iniciatis, sed ĉiujn, ankaŭ neŭtralajn kaj nealiancitajn landojn. Li menciis la studojn de la soveta d-ro Chazov kaj la usona d-ro Hiatt pri la efikoj de eks- plodo de 20 megatuna atombombo super Bostono. Ĉi postlasus 2 240 000 mortintojn, eĉ pli multe da vunditoj, blindaj, malsanaj, kiuj kuŝus senhelpaj, ĉar la kuracistaro samproporcie pereus kaj estus vundita. La akvo kaj nutraĵoj estus venenigitaj. La ĝenerala situacio estus katastrofa, senespera.Grava aspekto de nia laboro estas esti en kontakto kun Neregistaraj organizoj. La NRO-j estas inter la plej bonaj vojoj por atingi publikan opinion, por intere- sigi homojn pri tiuj ĉi esencaj decidoj pri nia estonto. Kaj tio estas necesa pro pluraj kialoj. Ekvilibrita senarmigo povas esti atingita nur tra intertraktado. Kaj por ke tiuj intertraktadoj estu sukcesaj, por igi la rezultojn akcepteblaj kaj akceptataj, la popolo devas ilin par- topreni.
Resumis TS por UEA

Noto de la redakcio:
’) La „du superpotencoj' ĉi-tie estas metitaj sen- 
distinge sur unu ebenon. Tamen, necesas substreki, 
ke Sovetunio faris kaj faras ĉiam denove prpponojn 
pri senarmigo, kiujn Usono kutime ne konsideras.
2) Ankaŭ ĉi-tie estus necesa pli da klareco. La 
..Kelkaj politikistoj" apartenas al la usona regis- 
trao.
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Usono strebas al mondregado
kaj armigas por du militojLa stoko de la jam nun superŝveliĝantaj usonaj arsenaloj estas nuntempe kom- pletigataj kun rapidego per nova gene- racio de amasdetruiloj, de «superar- miloj". La monda publiko konas la pro- gramojn por 200 interkontinentaj „MX"- raketoj, por 10 OOO «Cruise Missiles", por unu aŭ pluraj novaj strategiaj bomb- aviadiloj, por la novaj ..Trident" sub- marŝipoj kaj ankaŭ la plifortigitan evoluadon de armiloj por „la milito en la kosmo".Krom tio okazas - ofte preteratendate - ankaŭ giganta armado en la sfero de tradiciaj armiloj, kies detruforto dum- tempe multobliĝis pro senĉesa plue- voluado. La pligrandigita armado en la tradicia sfero - ĉiam en rilato kaj kom- binado kun la strategiaj armiloj - cer- tigu al Usono la militaran superecon en 

ĉiuj militdecidigaj faktoroj kaj ebligu al ĝi la militon en ĉiuj partoj de la mondo por realigi la planojn pri mond- regado de la usona imperiismo - kun aŭ sen atomarmiloj.
1. La koncepto de Weinberger pri 

militara potencoPlej trafe ĝis nun formulis tiun ĉi milit- strategian linion usona ministro de dc- fendado Caspar Weinberger, kiu en tiu konekso parolas pri „nova koncepto de militara potenco".- Dum bankedo de la novaĵagentejo UPI la 5-an de majo 1981 en Chikago li de- klaris: «Ni devas esti preparitaj al tra- dicia milito, kiu povus disvastiĝi al multaj partoj de la terglobo".- Meze de junio parolis la ĉefo de Pen- tagon en New York pri ..plurfronta milito" kaj klarigis: «Ni devas kalkuli kun la ebleco de konfliktoj en regionoj, malproksimaj unu de la alia, kiel la Persa Golfo, Meza Eŭropo, Orienta Azio kaj Meza Ameriko".- Antaŭ oficiroj de militara altlernejo en Washington Weinberger esprimis sian opinion la 14-an de julio 1981 ankaŭ fa- vore al pli forta tradicia armado, por plialtigi la povon konduki limigitajn militojn.„Wall Street Journal" skribis la 15-an de junio 1981 senkaŝe kaj senĝene, ke Pen- tagon ellaboras planojn „por almenaŭ du samtempaj militoj.... en kiuj parto- prenos granda amaso de niaj trupoj kaj tiuj de niaj aliancanoj".Per tio estas anstataŭigata la post-Vjet- nama-doktrino de l1 2 militoj; la pli- multo de la Kongreso montriĝas nun ..elspezema", - tion skribis «Frankfurter Allgemeine Zeitung" la 3-an de junio 1981 en korespondaĵo el Washington citinte la vortojn de senatano Nunn, 

gvidanta reprezentanto de interesoj de la milit-industria-komplekso. La konsen- temo ebligi la elspezojn por armado - tiel Nunn - estas en konekso kun la postulo, .fari ĉion, poi- estonte, se ne- cese, sukcesplene uzi la usonan poten- con".Oni finfine devas reveni al tempo, ..kiam usonanoj povis esti certaj, ke ĉio, kion ili entreprenas, precipe militare, finiĝas avantaĝe por ili".Sub tiu ĉi vidpunkto la nuntempa milit- politika kaj strategia koncepto de Usono kun siaj konsekvencoj por la armado moviĝas en tri ĉefaj direktoj:
Unue, Usono produktas kvalite novajn strategiajn armilsistemojn (ICBM-sis- temo MX, submarŝipoj „Trident", stra- tegiaj bombaviadiloj) en ĝis nun ne konata amplekso por kapabli fari la unuan detruigan baton - planitan kiel ilon por ĉantaĝi Sovetunion kaj kiel mortminacon kontraŭ ĉiuj popoloj.
Due, la jam en Eŭropo dislokitaj For- ward Based Systems (FBS) de la usonaj armetrupoj, la lokigo de ..Pershing II" kaj «Cruise Missile" en okcidenta Eŭropo (do, de armilsistemoj atingantaj ĝis malproksime en Sovetunion), same kiel la ĉiuflanka modernigo de la tradiciaj trupoj de NATO en okcidenta Eŭropo, konduku al militara supereco en tiu ĉi regiono.Krome Pentagon kaj la staboj de NATO planas kaj «limigitan nuklean militon", laŭ la «Presidential Directive 59", el- donita en aŭgusto 1980 de la iama prezi- danto Carter, kaj limigitan tradician militon en Eŭropo - kun la celo militi en ambaŭ kazoj ekster la teritorio de Usono.
Trie Usono pligrandigas saltrapide la kapacitojn por armita agreso en la tuta mondo. Cekape troviĝas tiaj programoj, kiel la akcelita starigo kaj kompletigo de «rapida intervena trupo" kun alme- naŭ 200 000 soldatoj, grava plifortigo de la marflota kapacito kaj la kompletigo de la militbaza sistemo.
2. Fortoj kaj rimedoj 

de universala strategioEn intereso de akcelita kompletigo de la «rapida intervena trupo" kaj de kapabloj al armea intervenado en ĉiuj regionoj de la mondo - ĉefe en la regionoj de Persa Golfo, en Orienta Azio kaj en Latina Ameriko - Pentagon koncentriĝas nuntempe al evoluado, produktado kaj aktivigado de avioŝipoj, raketaj kro- zoŝipoj kaj aliaj militŝipoj; de grand- spacaj transportaj aviadiloj; de tankoj, infanteriaj tankoj kaj ĉiuspecaj armiloj. 

taŭgaj por ekuzo en transmaraj regionoj.Por ĉiuflanke realigi sian milit-strate- gian planadon, la Reagan-administracio estas preta, saltrapide plialtigi la ar- madelspezojn. Kvankam la buĝeto de Pentagon en la jaro 1982 jam atingis kun 222 miliardoj da dolaroj ĝisnunan rekordon, ĝi plialtiĝu por 1983 ankoraŭ je almenaŭ 35 miliardoj da dolaroj, kiel deklaris la vicministro de defendado Frank Carlucci en intervjuo, publikigita de „Washington Post" la 12-an de julio 1981. Ne estas mirinde, ke kaŭze al tia multekosta kaj streĉa pluarmado Wash- ington malaltigis la socialan buĝeton en sia propra lando kaj volus nepre devigi siajn aliancanojn, ankaŭ fari pli multe en laŭdire «komuna intereso".
3. Pli altaj postuloj al 

NATO-partnerojEn multe pli granda mezuro ol la tiel- nomata longdaŭra programo de NATO - akceptita en majo 1978 - antaŭvidis tion, la eŭropaj aliancanoj de Usono nun bonvolu partopreni en la financado de la (armad) elspezoj. Dum la kunveno de la ministroj de defendado de NATO- ŝtatoj en la kadro de la tielomata De- fendplana komitato (Defense Planning Commitee - DPC) la 11-an kaj 12-an de majo 1981 en Bruselo, C. Weinberger postulis, ke la partneroj «plialtiĝu siajn defendajn klopodojn" kaj tio je almenaŭ tri procentoj en jaro, kies valoro devas resti «netuŝita de inflacio". (3-procenta plialtigo estis jam akceptita dum pli fruaj NATO-kunsidoj). La aliancanoj sekvu la ekzemplon de Usono kaj favore al drastaj plialtigoj de armadprogramoj «profunde restriktu la socialajn pro- gramojn". Krome la usona generalo Rogers, plej supra komandanto de NATO-trupoj en Eŭropo postulis en „NATO-Review" de junio 1981, ke la pakto devas «akceli kaj energie antaŭ- enigi" siajn armadplanojn. La motivo: «Por la ĉefa komandantaro de NATO en Eŭropo la komenciĝinta jardeko estos periodo de konfrontadoj."
4. Trarompi la diablan cirklon!Ne nur en la nuklea sfero, en la sfero de strategiaj kaj «eŭrostrategiaj" armil- sistemoj, sed ankaŭ rilate al la fortoj kaj rimedoj por la tradicia militado, la diabla cirklo de pluarmado devas esti trarompita. Ne estu permesata al Usono nek nuklea milito nek tradicia agres- milito!

El „Friedenskurier~, novembro 1981, organo de 
la Monda Packonsilantaro 

tradukis Reilate kaj Dieter Berndt8



Arthur Hoppe 
(San Francisco)

La afabla uloMi havas konaton kiu laŭ mia scio estas inter la plej inteligentaj, plej spritaj, plej honestaj, plej modestaj kaj plej konsideremaj homoj. Mi kredas, ke li volas mortigi min.Mi konas Caspar Weinberger pli ol 20 jarojn. Konsentite, ni neniam estis in- timaj amikoj. Sed mi sidis ĉe li, babilis kun lia edzino Jane, matenmanĝis kun li en moteloj, akompanis lin en aŭto- busoj, aŭtomobiloj, taksioj kaj aviadiloj, trinkis kun li dum amuzaj vesperoj. Kiam mi volis ekscii ion pri la manipuloj far republikanaj gvidantoj dum balotaj bataloj aŭ partiaj konferencoj mi de- mandis Cap-on. Li ĉiam respondis in- formite, malkaŝe, klare kaj humorplene.Mi ĉiam taksis lin bona, honesta, pru- denta homo. Mi ĉiam tre ŝatis lin. Nun mi kredas, ke li volas mortigi min.
★Vere, ekde kelkaj jaroj mi ne plu ren- kontas Cap-on. Ekde siaj relative modes- taj kaliforniaj komencoj li fariĝis minis- tro por defendado, unu el la manpleno da viroj plej potencriĉaj de la okcidenta mondo. Sed mi ne kredas, ke li ŝanĝiĝis, ĵurnalistoj de Vaŝingtono, plejparte liberalaj, ĝenerale ŝatas kaj estimas lin. ..Retenema", ..trankvila", ..popolema", „senpovigema", ..milda", „seka", ..nobla", .ĉarma" estas inter la atributoj per kiuj ili karakterizas lin.Anekdoto rakontas, kiel kompleze li ĉiumatene servas al Jane kafon en la lito antaŭ starti al Pentagon kaj al plua tago de planado de nuklearmila milito. Alia anekdoto raportas lian komentarion rilate al aresto de sekurecagento en Pentagon pro nedeca nudigado. „Mi pensis ke, ili eĉ ne montru sian vizaĝon" diris Cap. Kaj pli poste en intervjuo li diris: „Mi apenaŭ povas kredi ke mi estas tiu malbonulo, kiu mi estadus laŭ raportoj".Jes, ĉio ĉi precize similas al Cap. Vere afabla ulo. Estas apenaŭ percepteble, ke li volas mortigi min.Mi multe observis lin en televido. Ofte li portas kaskon kaj aspektas malserena kiam li testas novan armilon aŭ direktas novan tankon. Kaj mi emas diri: „Sed Cap, ĉesu do. Vi ja estas tro saĝa por ĝoji pri tiaj ludoj."Mi legas multon pri li - kiel li volas pravigi ke 30 miliardoj dolaroj de la etato por sociaj elspezoj estas fortranĉ- itaj kaj 30 miliardoj aldone destinitaj al Pentagon; kiel li volas altigi la mili- tistajn elspezojn je 1,5 bilionoj dum la sekvontaj 5 jaroj kaj kiel li antauplanas limigitan nuklearmilan militon aŭ eĉ etendigitan nuklean militon. Kaj mi 

emas diri: „Mi petas vin. Cap, vi ja estas multe tro afabla por eĉ nur pensi pri mortigado de milionoj da homoj. Pli bone pensu pri tio, kio reale ekzistas. Pensu pri unuopaj homoj, kiuj naskiĝas, manĝas, dormas, amas. Pensu pri mi kaj la miaj!"Mi scias, lau Cap estas necese ke li savu mian vivon - aŭ almenaŭ la politikan sistemon al kiu mi apartenas. Sed mi ne timas, ke la rusoj mortigos min. Mi timas, ke atombombo mortigos min. Mi timas mian amikon Cap. Mi timas, ke li mortigos min kaj miajn infanojn kaj miajn genepojn. Kaj la viajn! Sed strange estas, ke mi sincere taksas lin afabla ulo.
El _Weltbiihne' 3.1982, 

trad. Linde Kndschke

Mangrouoarbaro antaŭ la prispruĉo per 
herbicidoj de usonaj aviadiloj kaj la 
sama teritorio post la spruco (ekde 1965) 
en la jaro 1972.

Foto: Zentralbild

Vera Findeis

Vjetnamio
Longdaŭraj 
efikoj de kemia 
militado
Bazajn esplorojn pri la katastrofaj damaĝoj, kaŭzitaj en la plantaro de suda Vjetnamio per la uzado de venenaj kemiaĵoj far Usono, entreprenis grupo da sciencistoj de la universitato de Hanojo. Profesoro Vo Guy, estro de la grupo kaj dekano de la fakultato pri biologio, publikigis unuan raporton pri la rezultoj de la esploroj. Tie tekstas: Dum la milito en Vjetnamio oni aplikis en la sudo de la lando pli ol 100 000 tunojn da toksaj kemiaĵoj. De pli ol 2,5 milionoj da hektaroj de la trafita arbara areo pli ol du milionoj estis plene neni- igitaj. Plej forte ĉe tio suferis la arbaroj de la provincoj Minh Hai, Kien Giang, Au Giang kaj Tay Ninh, same ankaŭ regionoj de la Truong-Son-montarĉeno.Laŭ ĝisnunaj spertoj mortas 10 % de la arboj post la unua apliko de veneno kaj 25 % post la dua. Pleje suferas la altaj kaj mezaltaj kulturoj. Laŭ tiu ĉi taksado en suda Vjetnamio devus esti neniigitaj ĉirkaŭ 20 milionoj da kubaj metroj, sed fakte temas pri 110 milionoj da kubaj 

metroj kaj tio koncernas ne nur la arbojn, sed ankaŭ la malaltajn kres- kaĵojn, kuracherbojn kaj oleopalmojn. Tio diras ankoraŭ nenion pri la katas- trofaj efikoj de la venenaplikado sur la faŭnon.Sciencistoj de okcidentaj ŝtatoj prog- nozis tempodaŭron de 40 ĝis 50 jaroj ĝis la naturo de suda Vjetnamio ekven- kos la damaĝojn de la veneno. La eks- treme longa tempo klariĝas el la klimataj kondiĉoj de la tropoj. La arboj en la arbaroj ne kapablas plene kapti la plu- von, la troa pluvokvanto engrundiĝas. Dum la milito tio do signifis, ke ne nur la arboj estis trafitaj de la kontaktvene- noj, sed ke la neniiga forto de la ke- miaĵoj longtempe efikis ankaŭ sur la grundon. Por la akvociklo kunsuferis

ankaŭ regionoj, kiuj ne estis ŝprucigitaj per veneno rekte el aviadiloj.Aparte terura estas la situacio en la centra vjetnama provinco Binh Tri Trien. De 1965 ĝis 1971 oni ĉi tie plurfoje ŝprucigis la durlignajn arbojn per sen- foliigiloj kaj neniigiloj kaj ankoraŭ hodiaŭ, pli ol 10 jarojn poste, la regiono montriĝas plene dezertigita, kun la restajoj de karbiĝintaj arbo- kaj planto- trunkoj. Ĉiuj montpintoj kaj valoj de la regiono estas senarbaj, la naturo ankoraŭ ne sukcesis regeneriĝi. La solaj signoj de vegetaĵaro estas spuroj de sovaĝe kreskantaj herboj kaj lianoj.Restas nerefutebla fakto, ke la usonaj venenoj ne nur detruis la densan vege- taĵaron, sed ke temas pri atako kontraŭ la tuta ekologia sistemo.
El „horizont", n-ro 9/1982 

trad. D. Dungert
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